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Czy racjonalne przekonania moga sie brac
z podswiadomych procesdw obliczeniowych?

Temat ujety tym tytulem rozszczepia sie na dwie grupy zagadnien.

1. Czy takze podswiadomos$¢ (czy tylko $wiadomos$é?) moze byé Zrddiem
racjonalnych przekonan?

2. Jesdli roéwniez podswiadomos$é, to czy zachodzace w niej procesy formowania
sie racjonalnych przekonan maja charakter obliczeniowy (zawsze, czasem,
nigdy) ?

Ad 1

To, ze podswiadomos$¢é jest Zrddiem jakich$ przekonan, przyjmuje sie w
odczycie (za Leibnizem) jako bezsporne. Ale czy nalezy do nich klasa
przekonan racjonalnych? Trudno w peilni okre$li¢ zakres pojecia "przekonanie
racjonalne", da sie natomiast poda¢ definicje czastkowa przez pewien
warunek wystarczajacy, mianowicie: przekonanie jest racjonalne, jes$li po
jego siownym sformutowaniu ma ono cechy wymagane od twierdzenia lub
hipotezy naukowej.

Doniosto$¢ metodologiczna tego zagadnienia ujawnia sie m.in. w kwestii
wiarogodnos$ci saddédw intuicyjnych -- jako wytwordw podéwiadomosci -- w
pordéwnaniu z sadami na ten sam temat uzyskanymi w wyniku procedur
algorytmicznych. Czy np. gracz gieldowy powinien zawierzy¢ intuicji w
sprawie optacalnos$ci inwestycji, czy raczej powinienem polegad na
opracowanym do tego celu programie komputerowym? (Straty warszawskie]
gietdy w czasie obecnego kryzysu biorg sie m.in. stad, ze inwestorzy
podejmuja decyzje pod dyktando algorytmdéw komputerowych.)

To prowadzi do kolejnej kwestii metodologicznej, bo algorytmy czerpie sie
modeli matematycznych, a te z koniecznos$ci upraszczaja modelowane zjawiska,
powstaje wiec pytanie o granice miedzy uproszczeniem a bledem. Intuicja zas
nie upraszcza, ujmuje rzeczywisto$¢ w jej ztozonosci, 1 stad bytaby
bardziej wiarogodna. Z drugie]j strony, poniewaz nie jest procesem
Swiadomym, nie da sie zwerbalizowac¢, a przez to unika intersubiektywne]
kontroli.

Ad 2

Hipoteza, ze pods$wiadome procesy tworzenia sie przekonan racjonalnych maja
przynajmniej czasem charakter obliczeniowy stanowi gldéwny watek artykulu
RATIONAL BELIEFS AS PRODUCED BY COMPUTATIONAL PROCESSES. Jest to dla autora
hipoteza robocza, a nie teza, ktdérej by bronit. Autor zajmuje postawe
metodycznego nie-wgatpienia, a wiec zgadzania sie "na prébe" z mocnym
stanowiskiem AI, Ze wilasciwym modelem umysitu jest maszyna Turinga czyli
komputer cyfrowy. O tym za$ wiemy, ze istnieje w nim klasa procesédw



nadajacych sie na model procesdéw podswiadomych i tym samym intuicyjnych.
Jest to zauwazalne zwilaszcza dla uzytkownikdéw systemu Unix, ktdrego opis
postuguje sie kategoria DEMONOW -- programédw wykonujacych swoje zadania w
ukryciu, niezauwazalnych dla uzytkownika. Sa to procesy obliczeniowe, jes$li
wiec wziaé¢ je za model podswiadomego formowania sie przekonan, dostajemy
odpowiedZ, ze procesy te moga mieé¢ charakter obliczeniowy.

Powstaje jednak pytanie, czy situszne jest bra¢ za model procesdw umystowych
zachowania maszyny Turinga. OdpowiedZ wymaga sprecyzowania, czy warunkiem
koniecznym charakteru obliczeniowego jest to, zeby to byl proces
algorytmiczny, a wiec symboliczny, czy moze on by¢ asymboliczny, w
szczegdlnosci analogowy. Sam Turing wahal sie miedzy dwiema w tej kwestii
opcjami pojeciowymi: (1) obliczanie jako operacija wytacznie na symbolach i
(2) obliczanie jako znajdowanie wartoé$ci funkcji, przy czym moze to byé
funkcja nieobliczalna, czyli taka, dla ktdérej nie ma algorytmu, a wiec nie
ma zapisu symbolicznego.

Autor nie zamierza forsowaé¢ zadnego z rozwiazan, a tylko postawié stuchaczy
przed dylematem. Czyni to jednak z oczekiwaniem, ze radykalni zwolennicy AI
uwiktaja sie w toku dyskusji w stanowisko nie do obronienia. A wtedy szala
sie przechyli na rzecz hipotezy, Ze pewne procesy formowania sie
intuicyjnego racjonalnych przekonan maja charakter nie-algorytmiczny.



